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PISEMNA PRACE: KRITERIA HODNOCENI A ZNAMKOVE SCHEMA
Rozsah pisemné prace

Minimalni pozadovany rozsah pisemné prace je stanoven na 250 slov (vyjimka se tyka
dopisu a zpravy - min. 200 slov). Pisemna prace, ktera nesplnuje stanoveny minimalni rozsah,
je celkové hodnocena 0 body, v jednotlivych kritériich se nehodnoti.

Pocitani slov
Jako jedno slovo se poditaji:
o predlozky jednoslovné (s = 1 slovo; za ucelem = 2 slova)
e spojky, zajmena
e citoslovce (ach ouvej = 2 slova)
e zkratky a zkratkova slova (ZUS = 1 slovo; Cedok = 1 slovo)
e viceslovna vlastni jména a nazvy (Petra Novakova = 1 slovo; Kutna Hora = 1 slovo)
o Cislovky (5 lidi = 2 slova; pét lidi = 2 slova; sedm set dvacet korun = 2 slova)
o rozepsané datum (29. fijna 2020 = 1 slovo; V Olomouci 25. fijna 2020 = 3 slova)
e adresy (anka@seznam.cz = 1 slovo, Werichova 20 = 1 slovo, 779 00 Olomouc = 1 slovo)
e slozenad pfidavna jména (esko-anglicky slovnik = 2 slova)

Vychozi texty mohou byt rizného charakteru (napf. pisemny text, graf, tabulka, mapa, obrazek,
schéma veéetné jejich kombinaci).

Zak muze do své pisemné prace funkéné zaélenit vychozi text. Pouhé opsani vychoziho textu
se vsak nezapocitava do celkového rozsahu pisemné prace. Totéz plati, pokud Zzak doslovné
pfevezme téma zadani jako nadpis (nepodita se do rozsahu)

Kritéria hodnoceni pisemné prace

Prace se boduje v 6 kritériich (v kazdé lze ziskat maximalné 5 bodu), celkové zak muze ziskat 30
bodu.
Hranice uspésnosti: zak musi ziskat minimalné 12 bodu, aby u pisemné prace prospél.

Pokud je pisemna prace v jednom ¢&i obou z dil¢ich kritérii 1 (1A = téma, 1B = utvar) hodnocena
poc¢tem bodu O (viz bodova $kala), je cela prace hodnocena 0 body.



1. Téma, slohovy utvar
1A - naplnéni tématu a uroven jeho zpracovani, funkénost zpracovani tématu
1B - splnéni zadaného utvaru a komunikacni situace

2. Funkéni uziti jazykovych prostredkl

2A — pravopis, tvaroslovi, slovotvorba

2B - slovni zasoba (oblast lexika)

adekvatnost jazykovych prostfedkl vzhledem ke komunikaéni situaci / slohovému
utvaru

pouziti pojmenovani v odpovidajicim vyznamu

Sife a pestrost slovni zasoby

3. Syntakticka a kompozi¢ni vystavba textu
3A — veétna syntax, textova koheze:

— vystavba vétnych celku

— odkazovani v textu

— prostredky textové navaznosti

3B — nadvétna syntax, koherence textu:
— kompozice textu
— strukturovanost a ¢lenéni textu
— soudrznost textu
— zpusob vedeni argumentace

Znamkové schéma

30-26 bodu = vyborny
25-21 bodu = chvalitebny
20-16 bodli = dobry

15-12 bodu = dostatecny
11-Obodu = nedostatecny

I?l'semné prace tvori 40 % vysledné znamky profilové ¢asti maturitni zkousky.
Uspésné slozeni komplexni zkousky je podminéno uspéSnym slozenim vsech tfi dil¢ich
zkousek.
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# Text se nevztahuje k zadanému
tématu.

* Text se od zadaného tématu
podstatné odklani afnebo je
téma zpracovano povrchné,

* Text se od zadaného tématu
v nékterych pasazich odklani
afnebo jsou néktera textove
pasafe povrchni.

* Text v zdsadé odpovida
zadanému tématu a zaroven je
téma zpracovano v zasadé
funkéné.

* Text ecdpovida zadanému tématu
a zaroven je téma zpracovano
funkéné.

* Text piné odpovida zadanému
tématu a zarover je téma
zpracovana plné funking,

® Text prokazatelné nevykazuje
charakteristiky zadaného Utvaru
a reaguje na jiné vymezeni
komunikatni situace.

* Text vykazuje znacneé nedostathky
vzhledem k zadané komunikatni
situaci a zadanému dtvaru,

Text vykazuje nedostathy
vzhledem k zadané komunikacni
situaci a zadanému dtvaru.

* Text v zasadé odpovida zadane
komunikadni situaci a zadanému
utvaru,

* Text odpovida zadane
komunikafni situaci a zadanému
dtvaru,

* Text plné odpovida zadane
komunikaéni situaci a zadanému
dtvaru.

* Pravopisne a tvaroslovneé chyby
se wyskytuji ve vysoké mire
{10 a vice chyb)2.

® Chyby maji zasadni vliv na
ctenadisky komfort adresata.

* Pravopisné a tvaroslovne chyby
se wyskytuji ve wEt mire
{8-9 chyb).

* Chyby maji viiv na Ctenarsky
komfort adresata.

* Pravopisné a tvaroslowné chyby
se vyshytuji casto [6-7 chyb).
Meékteré chyby maiji viiv na
Etenarsky komfort adresata.

* Pravopisne a tvaroslovné chyby
se objevuji misty (4-5 chyb).

* Chyby v zasadé nemaji vliv na
ttendfsky komfort adresata.

* Pravopisné a tvaroslovneé chyby
se objevuji jen ojedinéle
{2-3 chyby).

* Chyby nemaji vliv na ftenarsky
komfort adresata.

* Pravopisné a tvaroslovne chyby
se témer nevyshkytuji (-1 chyba).

* Pripadné chyby nemaji vliv na
Etenarsky komfort adresata.

#* Slovni zasoba je nemotivovang
chuda az primitivni.

® V textu se wyskytuji ve vysoké
mire vyrazy, které jsou nevhodné
wvolené vzhledem k oznafované
skutefnosti,

* Volba slow a slownich spojeni
rasadné naruiuje porozuméni
textu.

* Slowni zasoba je nemotivovang
chuda.

* \ textu se ve wBtEi mife vyskytuji
vyrazy, které jsou nevhodné
volené vzhledem k oznatované
skutefnosti.

* Volba slov a slovnich spojeni
narufuje porozuméni textu.

Slovni zasoba je spise chuda.

* V textu se £asto vyskytuji wyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k cznadované
skutefnosti.

Volba slov a slovnich spojeni
obéas naruiuje porozuméni
textu.

* Slowni zdsoba je vzhledem ke
zvolenému zadani postacujici, ale
nikoli potfebné pestra a bohata.

* \ textu se misty wyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k oznatované
skuteénosti.

* Volba slov a slovnich spojeni
v zasadé nenaruiuje porozuméani
textu.

* Slovni zdsoba je spiSe bohata,
rozmanité lexikalni prostredky

jsou témér vidy funkini.

* \ textu se jen ojedinéle vyskytne
wyraz, ktery je nevhodné voleny
vzhledem k oznatované
skutetnosti,

* Volba slov a slownich spojeni
nenaruiuje porozumeni textu.

* Slovni zasoba je motivované
bohatd, rozmanité lexikalni
prostiedky jsou piné funkini.

* \ textu se nevyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k oznafované
skuteénosti.

* Volha slov a slovnich spojeni
nenarusuje porozumeni textu.

* Viystavba vetnych celki je
nemaotivované jednoducha aZ
primitivni, nebo je ve vysoke
mife pretiiena.

® Syntaktickeé nedostatky se v textu
wyskytuji ve vysokeé mire.

* Medostatky maji zasadni viiv na
ttendisky komfort adresita.

* Vystavba vetnych celki je
nemotivevané jednoducha, nebo
je ve vBt3i mife pretiZena.

» Syntakticke nedostatky se v textu
vyskytuji ve wEt3i mife.

* Nedostatky maji vliv na ctenarsky
komfort adresata.

* Yystavba vetnych celkd je spiEe
jednoducha, nebo pretiZena.

* Syntaktickeé nedostatky se v textu
vyskytuji obfas.

* Nedostatky maji obéas viiv na
ttenarsky komfort adresata.

* Vystavba vetnych celkd je
v zasadé promyslend
a syntaktickeé prostiedky jsou
vzhledem ke komunikagni situaci
v zasadé funkini.

* Misty se v textu objevuji
syntaktické nedostathky.

* Nedostatky maji misty viiv na
ttenarsky komfort adresata,

* Yystavba vEtnych celki je
promiySlena a syntakticke
prostiedky jsou vzhledem ke
komunikaéni situaci témer vidy
funkEni.

* Syntakticke nedostatky se v textu
wyshkytuji jen ojedinéle.

* Medostatky nemaji viiv na
ctenarsky komfort adresata.

* \iystavba vetnych celki je
promyilena a syntaktickeé
prostiedky jsou vzhledem ke
komunikaéni situaci plné funkEni.

* Syntaktické nedostatky se v textu
téméT nevyskytuji.

* Ctenafsky komfort adresata neni
naruiovan.

* Text jo nesoudriny a chaoticky.

* Clené&ni textu je nelogické.

® Text jo argumentacné
nezviadnuty.

® Adresat musi vynaloZit velke dsili,
aby se v textu zorientoval, nebo
s ¥ textu neorientuje vabec.

* Kompaozice textu je neprehledna.

* V Elenéni textu se ve wEtSi mire
vyskytuji nedostatky.

* Argumentace je ve vétsi mire
nesrozumitelna.

* Adresat musi vynaloFit dsili, aby
se v textu zorientoval.

* Kompozice textu je spite
nahodila.

* W flenéni textu se fasto vyskytuji
nedostatky.

* Argumentace je obas
nesrozumitelnd.

* Organizace textu ma viiv na
ttenarsky komfort adresata.

* Kompozice textu je v zasadé
wyvaiena.

* Text je aZ na malké nedostatky
vhodné flenén a logicky
usporadan,

* Argumentace je v rasadé
srozumitelnd.

* Organizace textu v zasadé nema
vliv na ttenarsky komfort
adresata.

* Kompozice textu je promyslend
a vyvaZiena.

* Text je vhodné flenén a logicky
uspofadan.

* Argumentace je srozumitelna.

* Organizace textu nema viiv na
ctenarsky komfort adresata.

* Kompozice textu je precizni.

* Text je vhodné clenén a logicky
uspoiadan.

* Argumentace je velmi vyspéla.

* Organizace textu nema vliv na
Etenafsky komfort adresata.




